uac Direccion General de
Planeacidn y Calidad

San Francisco de Campeche, Camp. a 2 de septiembre de 2016
No. de Oficio: 1283/16
Asunto: Resultado de Fortalecimiento de CA’S 2016

DR. VICTOR MANUEL COLLI EK

PROFESOR INVESTIGADOR DEL CENTRO DE
INVESTIGACIONES HISTORICAS Y LIDER DEL CA

“DERECHOS HUMANOS Y PROBLEMAS CONSTITUCIONALES”
PRESENTE

En relacion a su solicitud de “Fortalecimiento de Cuerpos Académicos/Convocatoria 2016”, sometida a
evaluacion en el mes de abril de 2016, adjunto envio a usted para-su conociniento y efectos conducentes, el
Dictamnen con los montos Aprobados.

Asi mismo se envia el Acuse de resultado que deberd ser firmado por usted y devuelto a la brevedad posible
a la Coordinacion del PRODEP de esta Direccion, para continuar con los trdmites pertinentes ante las
instancias correspondientes.

Para mayor informacion sobre el procedimiento para el ejercicio de los recursos autorizados, deberd acudir a la
Coordinacion del Prodep de esta Direccion.

Sin otro particular y agradeciendo su atencion al presente, reciba un cordial saludo.

ATENTAME

ING"MARIQ.ENRIQUE PEREZ CERVERA
DIRECTORGENERAL DE PLANEACION Y CALIDAD
NTANTE INSTITUCIONAL ANTE EL PRODEP

LIC. SARA DEL S

C. c. p.- Dr. Benjamin O. Ortega Morales/Dtor. Gral. de Est. de Posg. e Inv.
Dr. Alejandro Sahui Maldonado/Dtor. Del Centro de Investigaciones Juridicas
Expediente general de solicitudes de Apoyo para el Fortalecimiento de CA’S/2016
Expediente/Fortalecimiento del CA “Ciencias de la Salud y Biotecnologin”
Minutario Planeacion \\’
Minutario PRODEP X \0

“Este programa es Publico, ajeno a cualgquier partido politico. Queda prohibido el uso para fines distintos a los establecidos en el Programa.”

\

Universidad Auténome de Campeche
Avenida Agustin Melgar s/n Col. Buenavista CP. 24039 San Francisco de Campeche, Cam., México
T/F: (o81) 811 gBoo ext. 56000




SEP

SECRETARIA DE

EDUCACION PUBLICA

Subsecretaria de Educacion Superior
Direccion General de Educacién Superior Universitaria
Direccion de Superagion Académica
Programa para el Desarrollo Prafesional Docente, para el tipo Superior

Ciudad de México, a 1 de Agosto de 2016

Fortalecimiento de Cuerpos Académicos
Convocatoria 2016

DICTAMEN
APROBADO
Institucion -~ | Universidad Auténoma de Campeche
_N°'.-‘"3.Fe-.de‘ SHEXBO . | Derechos Humanos y Problemas Constitucionales
‘Academico
IDCA 23789
CLAVE UNACAM-CA-55 d
e - | La suprema corte y la defensa de los derechos humanos en el
‘Nombre del proyecto | nuevo paradigma jurisprudencial en Meéxico. Doctrina
o ¢ L constitucional en serio.
Vigenciadelapoyo | 1 de Agostode 2016 — 31 de Julio de 2017

Dictamen de la solicitud de apoyo

“Se sugiere, dada la trascendencia del proyecto y los objetivos planteados,
que los articulos comprometidos todos sean en revistas indexada y, por
tanto, omitir las arbitradas.”

Recursos y montos aprobados:

Cgue e Dee | aade o e st ss o 0 Monto L
realizara(n) la | | Recurso | Recurso | ‘??5‘?“"?”'_"; | Aprobado
e - . st e diio e e

En el primer Estudios
cuatrimestre  se académicos
propone identificar actualizados sobre
. y analizar los Acervos las decisiones vy
;a;lélona a6 asuntos conocidos i bibliograficos doctr{na . 525,000.00
Alejandro por el Pleno de la constitucional  de
Cacshova Suprema Corte Ias' Cortes que son
Hasadn desqe el punto de ob]eto.de 'e,studlo.
Fermande lasd partida que es el Actgallzauor} del
Aguayo 18450 Faxl§o %ad:llazog;z s equ(;po tde computlo
4 julio e quipode | mediante a
EA?;?;:‘I:Z hasta diciembre de AR computo adquisicion de una 515,000.00
Guadalupe 2016, a efecto de !aptop con acceso a
Colli Ek Victor el T
reliminarmente, uipo de mpresora
el gl marco 4BR62 c?')mrz)uto mupltifuncional $4,000.00
metodolégico de ol Consumibles de
organizacion de la | 48865 impresion $2,500.00
doctrina y cuerpos A

“Este programa es publico ajeno a cualquier partido politico. Queda prohibido el uso para fines distintos a los estabiecidos en el programa®.

Vicente Garcia Torres No. 235, Col. El Rosedal, Coyoacéan, C.P. 04330, Ciudad de México.
Teléfono (55) 36.01.10.00 Ext. 65934 http://dsa.sep.gob.mx




SEP

SECRETARIA DE

Subsecretaria de Educacién Superior
Direccion General de Educacion Superior Universitaria
Direccidn de Superacidn Académica
Programa para el Desarrolio Profesional Docente, para &l tipo Superior

Ciudad de México,

Integrante(s) |
. que
realizara(n) la
actividad |

1D

Actividad |

 Actividad

iD

| Recurso

Tipo
de

Recurso |

Desaipetn | pudil

a1 de Agosto de 2016

‘Monto

de interpretaciéon
constitucional en
el nuevo
paradigma de
derechos humanos
en México
ingresado a través
de la 10® época de
la jurisprudencia
de la Corte.

Se
analizaran los
asuntos
paradigmaticos
conocidos por las:
Corte
Interamericana de
Derechos
Humanos, Corte
Constitucional
Espafola y Corte
Suprema de los
Estados  Unidos,
sobre los derechos
humanos
identificados y
resueltos por la
Corte mexicana,
para empezar a
determinar
similitudes y
diferencias entre
ambas doctrinas y
criterios de
interpretacion de
defensa de
derechos
humanos.

48848

Consumibles
menores

Material de oficina
(carpetas,  hojas,
libretas, plumas,
etiquetas, etc.)

$3,000.00

Sahui
Maldonado
Alejandro
Casanova
Rosado
Fernando José
Aguayo
Gonzalez
Mirlene
Guadalupe
Colli Ek Victor
Manuel

18686

Se realizara
mensualmente la
reunién  plenaria
"Seminario
permanente sobre
Derechos
Humanos y su
defensa”.

49473

Apoyo para

la formacion

de recursos
humanos

Recursos para la
elaboracién de una
tesis de maestria,
monto mensual x
12 meses.

$2,000.00

49474

Consumibles
menores

Consumibles de
impresion

$10,000.00

49475

Consumibles
menores

Material de oficina.

$10,000.00

“Este programa es publico ajeno a cualquier partido politico. Queda prohibido el uso para fines distintos a los establecidos en el programa”.

Vicente Garcia Torres No. 235, Col. El Rosedal, Coyoacan, C.P. 04330, Ciudad de México.
Teléfono (55) 36.01.10.00 Ext. 65934 http://dsa.sep.gob.mx




SEP

SECRETARIA DE

Subsecretaria de Educacién Superior
Direccidn General de Educacidn Superior Universitaria
Direccidn de Superacidn Académica
Programa para el Desarrolio Profasional Docente, para el tipo Superior

Ciudad de Mexnco a 1 de Agosto de 2016

_ Integrante(s)
. que
realizari(n) la
~ actividad

1D

Actividad

Actividad | P |
“avascr o | Recurso

ID

Tipo
~de

Recurso |

: DéScﬁpciénf

Monto :
Aprobado

Colli Ek Victor
Manuel

18694

Visita cientifica en

la Universidad
Autdnoma de
Barcelona.
Facultad de
Derecho y Grupo
de Investigacién
sobre Estudios
Federales Y
Autondmicos.
Profesores. Enric
Fosas Espadaler y
Juan Luis Requejo
Pagés

49488

Estancias
Cortas
Profesores

Transportacion,

Hospedaje
viaticos

V.

$35,000.00

Aguayo
Gonzalez
Mirlene
Guadalupe
Colli Ek Victor
Manuel

18697

Visita cientifica a
la American
University.
Washington
School of Law vy
Academy of
Human Rights.
Especialmente
intercambio
académico con los
profesores Claudia
Martin y Diego
Rodriguez,
directores de Ia
Academy of
Human Rights vy
especialistas
internacionales en
la Corte Suprema
de los EUA y el
sistema
interamericano de
derechos
humanos.

49494

Estancias
Cortas
Profesores

Transportacion,

hospedaje
viaticos.

$75,000.00

Sahui
Maldonado
Alejandro
Casanova
Rosado
Fernando José

18702

Asistencia al
Congreso
Iberoamericano de
Derecho Procesal
Constitucional

49496

Asistencia a
congresos

Transportacion,

hospedaje
viaticos

Y

$35,000.00

_Monto Total Aprobado al Cuerpo
: : Académico _

$216,500.00

“Este programa es publico ajeno a cualquier partido politico. Queda prohibido el uso para fines distintos a los establecidos en el programa’.

Vicente Garcia Torres No. 235, Col. El Rosedal, Coyoacan, C.P. 04330, Ciudad de México,
Teléfono (55) 36.01.10.00 Ext. 65934 http://dsa.sep.gob.mx




Participacion a la convocatoria de Fortalecimiento de Cuerpos Académicos 2016.
Cuerpo Académico: Derechos Humanos y Problemas Constitucionales UNACAM-CA-55,
En Formacion.

Proyecto: La Suprema Corte y la defensa de los derechos humanos en el nuevo paradigma
jurisprudencial en México. Doctrina constitucional en serio

I.Descripcion del problema

El presente proyecto tiene por principal objetivo analizar y sistematizar la doctrina
constitucional en el nuevo paradigma de defensa jurisdiccional de derechos humanos en
México, a través de aplicar una metodologia poco explorada en nuestro pais, el estudio de
los cuerpos de interpretacion o la doctrina constitucional, en los casos de importancia y
trascendencia.

Para tal efecto se propone analizar, determinar y sistematizar la doctrina mexicana
sobre este tema a partir de la aparicion de la 102 época de la jurisprudencia del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, enfatizando cdmo este 6rgano jurisdiccional
interpreta y da vigencia a los Derechos Humanos reconocidos en México.

La originalidad en el proyecto, que se propone necesario, se sustenta en dos razones
fundamentales:

Primera, los estudios realizados a la fecha no abordan la tematica de la construccion del
cuerpos de interpretacion o doctrina constitucional en relacion con los Derechos Humanos,
los que hasta ahora encontramos en la doctrina pueden clasificarse como: a) cuantitativos,
y; b) estudios de casos concretos sin referencia sistematica.

Segunda, 2011 ha marcado un cambio de paradigma en la defensa jurisdiccional de
derechos humanos, con la reforma constitucional en esta materia —RDH- a la vanguardia —
en especifico la adopcién de los estandares internacionales de proteccion y la aplicacidon
del principio pro persona-, en México el Pleno de la Suprema Corte, con la inauguracion de
la 102 época de su jurisprudencia, la llamada “época de los derechos humanos”, ha ido
moldeando y desarrollando un nuevo sistema jurisprudencial que aun no se encuentra
explorado, pero principalmente sistematizado.

Tal analisis, determinacidn y sistematizacion se realizara observando la construccion de
las resoluciones y su impacto en la doctrina mexicana. Una aproximacién a esta
metodologia ya ha sido utilizada por los integrantes del Cuerpo Académico. De esos
estudios resultd la obra “La Magistratura estatal. Evolucion , consolidacién y defensa en la
interpretacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion” del Dr. Victor Manuel Colli Ek,
al igual que diversos articulos sobre el impacto de la reforma en derechos humanos de
2011, donde se privilegia definir cémo la Corte mexicana va generando su jurisprudencia y
por tanto va impactando disefiando el sistema y la proteccidn de los derechos humanos en
la practica real y vida cotidiana.

intimamente ligado a la evolucién de trabajo presentado, el Cuerpo Académico ha ido
realizando diversos trabajos en los cuales ha abordado la labor de la Corte mexicana en la



interpretacion de los Derechos Humanos, donde se ha demostrado la importancia de la
doctrina constitucional para el desarrollo de la democracia mexicana. Muestra de ello son
los diversos articulos publicados durante los ultimos meses con la Revista Nexos,
denominados ¢Cémo entiende la Corte los Derechos Humanos?, donde mensualmente se
presenta en esta revista de prestigio nacional e internacional, los asuntos resueltos por el
maximo tribunal del pais.

Es en la unidn de estos trabajos en donde han surgido y hecho pertinentes nuevas
preguntas de investigacién que llevan a la formulacidn del presente proyecto. Estas
preguntas, que tienen como centro la actividad de la Suprema Corte, en la defensa de los
Derechos Humanos, en los asuntos de importancia y trascendencia que va definiendo.

1.- La Suprema Corte como Tribunal Constitucional

El 31 de diciembre de 1994 se expididé un decreto de modificaciones a la constitucién
mexicana a efecto de mejorar el sistema de administracion de justicia, se modificaron 27
articulos en donde, en lo importante para el presente protocolo, se doto a la Suprema Corte
de facultades que la acercaban mas a la naturaleza de un Tribunal Constitucional, al igual
que se le permitido auto-regular el conocimiento de los asuntos para que ella pudiera
organizarse mejor y dejar al Pleno en la determinacién de los asuntos de mas alta
trascendencia nacional.

Es importante indicar que la Corte mexicana se encarga ahora de conocer asuntos
gue cumplan con los requisitos de ser estrictamente constitucionales, de importancia y
trascendencia y que impacten en el orden juridico nacional.

La Corte ha hecho importantes desarrollos de cuerpos interpretativos que, desde
los términos constitucionales (es importante resaltar esto, no de casos concretos) desde la
materia constitucional viva, permite observar qué es la Constitucion para el Tribunal
Constitucional de México.

2.- La Reforma constitucional de Derechos Humanos (RDH).

El “corazén de la reforma”, como se bautizaria durante el proceso de reforma
constitucional, son las modificaciones al articulo 12 constitucional®. Es justamente en este
articulo, en donde se observa el cambio sistematico en la concepcion del reconocimiento y
proteccidon de los DH, que permitird el desarrollo del nuevo paradigma.

' El nuevo texto constitucional indica: “Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran
de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse
ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de conformidad con esta Constitucion y con los
tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccidon mas amplia.
Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.”



Aqui precisamente radicaria el gran poder potencial de cambio de la reforma
constitucional en comento, con la inclusidn de dos elementos, que sacudirian los cimientos
de décadas de tradicion en México.

Primero, la introduccion de los términos “De los Derechos Humanos y sus
garantias”, abrié® la ventana para una relacién mas directa de los Derechos de las personas
de fuente exclusivamente constitucional y los DH sefialados en cualquier TI del que México
fuere parte. Esto ultimo fue reflexionado y resultd en una ventaja de la RDH, al no
restringirse sélo a aquellos tratados especiales de DH, como originalmente se proponia®.

Segundo, se establecié como regla de interpretacidn, el principio Pro Persona, que
significa la aplicacion prioritaria del DH mejor protegido. En México sucedia lo contrario, la
proteccion aunque fuere menor, siempre era en la aplicacién estricta del texto
constitucional.

Es por eso que junto al principio Pro Persona, en el parrafo segundo del citado
articulo 12, se establecia que todas las normas debian encontrarse conforme con la CPEUM
y los Tl, esto hacia un estandar de proteccién mucho mas amplio.

A este gran potencial se uniria la labor de la SCIN para potenciar y permitir aparecer
una nueva época de defensa de derechos humanos en México.

3.- El impacto factico de la RDH

La SCIN® necesariamente reaccionaria ante aparicion de estos cambios
constitucionales y en especial la implementacion de la reforma constitucional, en ella se
activaria un mecanismo de desenvolvimiento de consecuencias importantes para la
defensa de los DH. Un primer paso seria la aparicién de mas autoridades para defenderlos,
paso dado sobre el analisis del lamado control de convencionalidad ex oficio que a México
y en especial a los tribunales, exigia la Corte Interamericana de Derechos Humanos —ColDH-
, de la cual el pais reconoce la jurisdiccion contenciosa.

El detonante fue de la responsabilidad de México por el caso Radilla® decidido por
la ColDH y un concepto que esta abordd en tal decisidn, el llamado control difuso de

2 Ricardo Labardini, “Proteo en México. Un nuevo paradigma: Derechos Humanos y Constitucidon”, Boletin
Mexicano de Derecho Comparado, No. 133, México, 2012, p. 352. Consultable en:
http://biblio.juridicas.unam.mx/revista/pdf/DerechoComparado/133/el/el11.pdf

% Héctor Fix-Zamudio, “Las reformas constitucionales mexicanas de junio de 2011 y sus efectos en el Sistema
Interamericano de Derechos Humanos” en Eduardo Ferrer Mac-Gregor y Manuel Gonzalez Oropeza (comps.)
El juicio de Amparo. A 160 afos de la primera sentencia. Tomo 1, Instituto de Investigaciones Juridicas-UNAM,
México, 2011, p. 426. Consultable en: http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/7/3065/18.pdf

4 CFR. Victor Martinez Bullé Goyri, “Reforma Constitucional en materia de Derechos Humanos”, Boletin
Mexicano de Derecho Comparado No. 130, México, 2011, p. 411. Consultable en:
http://biblio.juridicas.unam.mx/revista/pdf/derechocomparado/130/el/el12.pdf

® Las sesiones del Pleno a que se hara referencia en el presente estudio —SCJN, VT- son transcritas de su
version taquigrafica y colgadas en la pagina web de la Corte, por lo que todas son facilmente consultables en
la siguiente direccién, de donde se observaron para la integracién del presente estudio:
http://www.scjn.gob.mx/pleno/paginas/ver taquigraficas.aspx

6 ColDH, Caso Radilla Pacheco vs. Estados Unidos Mexicanos, fondo, reparaciones y costas, sentencia de 23
de noviembre de 2009, serie C, num 209. Consultable en:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec 209 ing.pdf CFR. Carlos Kastilla, “El control de
convencionalidad un nuevo debate en México a partir de la sentencia Radilla Pacheco” Anuario Mexicano de
Derecho Internacional, vol. Xl, México, 2011, p. 593-624. Consultable en:
http://www.journals.unam.mx/index.php/amdi/article/view/23627  Ver igualmente, Walter F. Carnota, “La




convencionalidad ex officio7. La responsabilidad generada para México en el caso Radilla,
haria que la SCIN abriera un asunto especial?, con el objetivo de identificar cuales eran las
obligaciones que la ColDH habia determinado, para el poder judicial mexicano, en especial
de la lectura del parrafo 339 de la sentencia Radilla:

“En relacion con las practicas judiciales, este Tribunal ha establecido en su jurisprudencia
gue es consciente de que los jueces y tribunales internos estan sujetos al imperio de la ley
y, por ello, estan obligados a aplicar las disposiciones vigentes en el ordenamiento juridico.
Pero cuando un Estado ha ratificado un tratado internacional como la Convencidn
Americana, sus jueces, como parte del aparato del Estado, también estan sometidos a ella,
lo que les obliga a velar porque los efectos de las disposiciones de la Convencidn no se vean
mermados por la aplicacion de leyes contrarias a su objeto y fin, que desde un inicio
carecen de efectos juridicos. En otras palabras, el Poder Judicial debe ejercer un “control
de convencionalidad” ex officio entre las normas internas y la Convencion Americana,
evidentemente en el marco de sus respectivas competencias y de las regulaciones
procesales correspondientes. En esta tarea, el Poder Judicial debe tener en cuenta no
solamente el tratado, sino también la interpretacién que del mismo ha hecho la Corte
Interamericana, intérprete ultima de la Convencion Americana.”

La sesidn de la SCIN del martes 12 de julio de 2011 es histdrica, porque en ella se
resolveria el Expediente Varios 912/2010 y con ello un nuevo modelo de defensa
jurisdiccional de DH en México®.

Las decisiones tomadas, generaron la emergencia de un nuevo y revolucionario
modelo de defensa jurisdiccional de los DH en México, distribuyendo nuevas facultades
para decidir, disefiado de la siguiente manera®®.

En primer lugar, el poder “Concentrado” de control o defensa: “esto corresponde al
Poder Judicial de la Federacidn y unicamente puede hacerse en amparo, en controversias

diferencia entre control de constitucionalidad, control de convencionalidad y control de compatibilidad” Anuario
Iberoamericano de Justicia Constitucional, no. 15, Espafia, 2011, p. 51-66.

" Sobre el desarrollo de este concepto en la ColDH ver: Diego Garcia Sayan, “The Inter-American Court and
Constitutionalism in Latin America” Texas Law Review 7, Texas, 2011, p. 1839-1840, se refiere a dos pasos en
el desarrollo de esta interaccién entre las cortes nacional y la interamericana: “A first step in this long and
complex process was the affirmation of the thesis that international jurisdictional decisions should serve as
interpretation guidelines for the domestic courts [...] Another fundamental step was taken by some of the most
important courts in the region when they established the principle that the Interamerican Court’s judgments were
binding on all domestic courts”. Consultable en: http://www.texaslrev.com/89-texas-I-rev-1835/ Igualmente: Voto
razonado del Juez Ad Hoc, Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot, en relacién con la sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México de 25 de
noviembre de 2010. Consultable en: http://dof.gob.mx/nota detalle popup.php?codigo=5193703

8 Esta discusion proviene de una consulta hecha por el entonces presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, el ministro Guillermo Ortiz Mayagoitia sobre el tramite que debia de darse a la Sentencia de la ColDH
en el caso Rosendo Radilla contra los Estados Unidos Mexicanos, y fue originalmente registrado como el asunto
Varios 489/2010 en el que se concluyé que la Corte podia analizar las obligaciones que se generaran de esta
sentencia aunque no hubiera notificacion formal al Poder Judicial de la Federacién. Posteriormente la apertura
del Expediente varios 912/2010, derivado del anterior, se discutiria entre otras cosas, el papel de los jueces de
la nacion en torno a la defensa de los derechos humanos, el valor de la jurisprudencia de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, etc.

° Se generd la siguiente jurisprudencia: “SISTEMA DE CONTROL CONSTITUCIONAL EN EL ORDEN
JURIDICO MEXICANO”, P. LXX/2011, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Libro Ill, Diciembre de
2011, P. 557, Consultable en:
http://www.mgps.com.mx/espanol/noticias/precedentes/PDF201 1/diciembre/constitucional/160480.pdf

Esla explicacién que dio el Ministro José Ramon Cossio , SCJN, VT, 11 de julio de 2011, pp. 33-36.




y en acciones de inconstitucionalidad con los fundamentos constitucionales que se estan
dando ahi”.

En seguida el “control difuso”, que: “no significa declaracién de
inconstitucionalidad, el control difuso significa desaplicacién de la norma general que el
juzgador estima inconstitucional, al caso concreto que se esté enfrentando, esto, insistia la
vez pasada, no se hace en los puntos resolutivos sino como lo hacemos nosotros en el
directo o lo viene haciendo ya en los cerca de diez casos que ha resuelto el Tribunal
Electoral, en la parte considerativa.”

Este control difuso, para su ejercicio tendria dos fuentes y tipos de autoridades:
primero, “lo que puede hacer el Tribunal Electoral en términos del parrafo sexto del articulo
99 constitucional”; segundo, “lo que puede hacer el resto de los tribunales del pais por via
del articulo 133 constitucional mds el 12.” Aqui esta el punto revolucionario, la apertura a
gue todos los jueces del pais puedan defender derechos humanos, esto hubiera sido
imposible de pensar sin la RDH'.

Por ultimo, la otra novedad importante y que le da sentido a todo este nuevo
sistema de control constitucional y convencional y defensa de DH, “la interpretacion mas
favorable'* como lo decia bien la Ministra Sdnchez Cordero bajo el principio pro homine”
Sigue el ministro Cossio: “todos los drganos del Estado Mexicano en términos del articulo
19 tienen que encontrar la interpretacion mas favorable, lo cual no implica ni declaracidn
de inconstitucionalidad ni desaplicacién o inaplicacién al caso concreto.”

Este modelo emergente resulta totalmente novedoso, porque rompe de frente una
tradicion fuertemente arraigada en México, la defensa jurisdiccional de los DH estuvo
siempre reservada al Poder Judicial Federal, esto ya no seria mas asi, porque la introduccién
de la dimensién difusa —devenida de la jurisprudencia de la ColDH™ en el caso Radilla-
autorizaba y obligaba a todos los jueces —federales y estatales- a intervenir.

Como se puede ver, la emergencia de un modelo de defensa de derechos humanos
tan novedoso, dio como resultado que la Corte mexicana decidiera dar inicio a la 102 época
de su jurisprudencia el 29 de agosto de 2011 con el Acuerdo General 9/2011, que
empezaria a tener vigencia el 4 de octubre de 2011, y que es testigo del cambio de

" Esta revolucion de autoridades judiciales para defender DH, potencializa muchas instituciones en el pais, en
especial el entendido y el funcionamiento del Federalismo Judicial, que nos lleva a la pregunta, ¢hacia donde
evolucionara? CFR. Victor Manuel Colli Ek, “Federalismo Judicial México. Concepciones, evolucién y
perspectivas”, Revista de Estudios Autondmicos y Federales, 17, Espafia, 2013, consultable en:
http://governacio.gencat.cat/web/.content/iea/documents/publicacions/reaf/2013/17/arxius reaf 17/ reaf17 col
li.pdf
SCJN, VT, 11 de julio de 2011, p. 38

'® Una decision mas se tomaria respecto de los compromisos de defensa de los DH devenidos de fuente
internacional, y que se retomaria segunda fase del desarrollo que estamos analizando. Esto es, el grado de
reconocimiento de la jurisprudencia de la ColDH. En esta ocasion, la SCJN decidiria que la jurisprudencia de la
ColDH seria obligatoria para México, pero soélo en los casos donde el pais hubiere sido parte. Se adoptaron dos
jurisprudencias: Primera, “CRITERIOS EMITIDOS POR LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS CUANDO EL ESTADO MEXICANO NO FUE PARTE. SON ORIENTADORES PARA LOS JUECES
MEXICANOS SIEMPRE QUE SEAN MAS FAVORABLES A LA PERSONA EN TERMINOS DEL ARTICULO 1o.
DE LA CONSTITUCION FEDERAL.”, P. LXVI/2011 (9a.), Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Libro
1R Diciembre de 2011 P.. 550, Consultable en:
http://www.mgps.com.mx/espanol/noticias/precedentes/PDF2011/diciembre/constitucional/160584.pdf
Segunda, “SENTENCIAS EMITIDAS POR LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. SON
VINCULANTES EN SUS TERMINOS CUANDO EL ESTADO MEXICANO FUE PARTE EN EL LITIGIO.”, P.
LXV/2011 (9a.), Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Libro Ill, Diciembre de 2011 p. 556.




paradigma, como la llamaria el Ministro Presidente de la Corte al inaugurar esta nueva
época, la de los derechos humanos.

Modelo general de control de constitucionalidad y convencionalidad

Organo y medios de control Fundamento Posible Resultado Forma
Tipo de control constitucional
Poder Judicial de la Federacion (tribunales de Declaracion de
amparo): inconstitucionalidad con | Directa
Concentrado: a) Controversias  Constitucionales  y | 105, fracciones | y Il efectos  generales o
Acciones de Inconstitucionalidad. interpartes
b) Amparo Indirecto 103, 107, fraccion VIl
¢) Amparo Directo 103, 107, fraccion IX No hay declaratoria de
| | | inconstitucionalidad |
Control por a) Tribunal Electoral en Juicio de revision Art. 41, fraccion VI, 99, No hay declaracion de
determinacién constitucional electoral de actos o pérrafo 6 inconstitucionalidad, sblo | Directa e
resoluciones definitivos y firmes de las inaplicacion incidental
especifica: autoridades electorales locales en

organizacion y calificacion de comicios o
controversias en los mismos
b) Tnbunal_Eledoml del Poder Judicialdela | 99, parmrafo 6°

| Federacién | | |
Difuso: a) Resto de los tribunales No hay declaracion de
a. Federales: Juzgados de Distrito y | 1°, 133, 104 y derechos  inconstitucionalidad, sblo | Incidental*
Tribunales Unitarios de proceso  humanos en tratados inaplicacion
federal y Tribunales

Administrativos
b. Locales: Judiciales, administrativos ' 1°, 133, 116 y derechos
y electorales . humanos en tratados

Interpretacién _mas Todas los autoridades del Estado mexicano Atticulo 1° y derechos | Solamente  interpretacion |
favorable: humanos en tratados aplicando la norma mas Fundamentacion

favorable a las personas sin | y motivacion.
inaplicacion o declaracion de
| inconstitucionalidad

* Esta forma incidental de ningiin modo implica la apertura de un expediente por cuerda separada, sino que debe entenderse como la posibilidad de inaplicacién
durante el proceso comespondiente.

llustracion 1 Modelo como quedd establecido en el Expediente Varios 912/2010

Este cambio generado a partir del Expediente Varios 912/2010 se veria coronado
con la resolucién de la Contradiccion de tesis 293/2011* -un asunto complicado sélo de
ver el niumero de sesiones que llevd a la SCIN resolverlo- y el planteamiento de una
pregunta crucial: écudl es la naturaleza y posicién de los DH en TI? La SCIN tomaria tres
votaciones y marcaria un “antes y un después” en la jurisprudencia constitucional y en la
consolidacién del nuevo paradigma de DH en México.

El asunto se analizd en dos partes. En la primera, la resolucién llevaria a dos
decisiones:

" Resuelta el 3 de septiembre de 2013. Por su naturaleza asunto tiene el objetivo de definir una interpretacion,
cuando en casos previos y por fuentes jurisdiccionales diversas, se han sostenido criterios encontrados. El caso
fue conocido los dias: 12, 13 y 15 de marzo de 2012, 26, 27 y 29 de agosto, 2 y 3 de septiembre de 2013.
Consultable en:
http://www2.scjn.gob.mx/asuntosrelevantes/pagina/seguimientoasuntosrelevantespub.aspx?id=129659&sequi
mientoid=556




Primero, se reconocio que los DH en Tl se integran a la CPEUM, creando una “masa
de derechos” *°, “bloque de derechos” o “pardmetro de control de la regularidad
constitucional”, esta ultima denominacion es la que adoptaria la SCJN.

Segundo, se retoma un tema que habia surgido en la jurisprudencia, el de “clausulas
de excepciones” o Restricciones Constitucionales, que sostiene que cuando la CPEUM
plantea una restricciéon de un DH que no esta asi en Tl, debera decidirse de acuerdo con el
texto constitucional. Sin embargo, este elemento se tomaria como una cldusula
interpretativa, que se ponderaria en cada caso concreto.

Por ultimo, la tercera votacidon, menos discutida de primera mano, implicaba un
problema practico de la relacién entre la dimensién nacional e internacional, se trataba de
determinar el valor de la jurisprudencia emitida por la ColDH, sobre esto se expresaria la
siguiente jurisprudencia:

“LA JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
ES VINCULANTE PARA LOS JUECES MEXICANOS SIEMPRE QUE SEA MAS FAVORABLE A LA
PERSONA”*®

La aceptacion de la jurisprudencia de la ColDH, que ya habia sido resuelta de manera
restrictiva desde la intervencidn de la SCIN en el caso Radilla, ahora se estaba ampliando a
todos los casos del tribunal internacional.

III

Il. Motivacidn del Proyecto.

Visto el escenario anterior provocado por la apariciéon de la RDH y la respuesta
jurisprudencial de la Corte mexicana a este cambio a la Carta Magna Federal. Por un lado,
México con la reforma en Derechos Humanos abrid el estandar de proteccion de los
mismos, adoptando los tratados internacionales y proponiendo la interpretacion del
derecho mejor protegido mediante el principio pro persona. Por el otro lado, la Corte
mexicana con la decisién tomada principalmente en los dos casos citados, potencializo la
reforma, abriendo la defensa a todos los jueces del pais, pero en especial para el objeto de
estudio ahora planteado, incluyendo a los derechos humanos en un marco de definicién
totalmente novedoso, el Ilamado “parametro de regularidad constitucional” protagonista
de la 102 época de la jurisprudencia, y que significa defender los derechos humanos con
independencia de su fuente normativa, ya fuere la Constitucién mexicana, los Tratados
Internacionales o la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Desde las decisiones del Pleno de la Corte mexicana, esta Ultima triada es precisamente
el gran poder de cambio del nuevo paradigma y el que pretende estudiar y sistematizar el
proyecto propuesto en estas lineas.

1R Beneficiarios.

'® Esta afirmacion se definiria en las primeras sesiones —en especial la del 12 de marzo de 2012- donde se
discutio sobre la bonanza de adoptar el término “bloque de constitucionalidad”, concluyéndose que era mejor la
otra denominacion, control de regularidad sin hacer referencia a la fuente .

16 SCJN, VT, 3 de septiembre de 2013, p. 30. El término “vinculante” se refiere al establecimiento de criterios
minimos para los jueces mexicanos, como indicaria el ministro Zaldivar. Esto seria aceptado por seis votos.



b)

c)

El potencial de beneficio de este proyecto es vasto. Analizar y sistematizar en términos
de doctrina constitucional los asuntos que el maximo tribunal del pais va decidiendo dentro
del nuevo paradigma jurisprudencial que inspira a la 102 época tiene aportaciones a un
sinnumero de actores.

En primer lugar a la academia, representada por un lado, por los planes y programas
de estudio, que contaran con estudios que mas alla de los estudios dogmaticos de derechos
humanos ofreceran conocimientos y sistema para emprender una instruccion basada en la
defensa real de los derechos humanos a los casos concretos con visidn sistémica y
comparada, lo cual enriquece los contenidos de dichos programas, beneficiando a alumnos
y profesores.

Por otro lado, a la abogacia, los cuales contardn con fuentes de informacién para
fortalecer sus argumentaciones, ya que el proyecto al ofrecer no solo la visidn sistémica
sino comparada, ofrece un valor agregado tanto para observar el status quo de la defensa
de los derechos humanos en México en este nuevo paradigma jurisprudencial, como para
definir posibles vias de desenvolvimiento gracias a la vision comparada que el proyecto
propone abordar. En el mismo sentido estan los jueces en todos los niveles, quienes a la
manera de los jueces norteamericanos o europeos, en sus decisiones puede tener estos
estudios que los ayudaran a fortalecer sus consideraciones como elementos para
mejorarlos, no solo con lo que la propia Corte ha decidido, sino con lo correspondiente de
otras Cortes que el proyecto abordara.

V. Los estudios sobre la Corte mexicana

Para determinar tanto el dngulo de observacién que pretende el presente proyecto
y su originalidad es necesario subrayar que los estudios existentes sobre la labor de la
Suprema Corte se han concentrado en varios sentidos:
Cuantitativos, en relacidn con el nimero de asuntos que conocen, para determinar, entre
otras cosas, la eficacia y profundidad que la carga de trabajo puede permitir a sus
sentencias.
De estructura y funcionamiento, relativo a como organiza, realiza administrativa y
jurisprudencialmente sus labores y su mejoramientos.
Estudios de caso, relativos a como decide dada una problemdatica en concreto. En este
sentido, la Corte mexicana ahora es objeto de estudio no exclusivo de la doctrina juridico-
constitucional sino se ha convertido igualmente en objetivo de observacion de la ciencia
politica y la sociedad en general, analisis que se gestan desde la publicaciones impresas por
editoriales de prestigio, publicaciones periddicas como revistas o diarios de circulacién
nacional, etc.

V. Nueva perspectiva de estudio

A pesar de la existencia de tales estudios, no existe en la actualidad un trabajo en
donde concentrandose en elementos cualitativos de la investigacién, ademas de una vision
sistematica de la relacién entre términos constitucionales e interpretacién, determine
como la Suprema Corte, observa a los Derechos Humanos en el nuevo paradigma



constitucional, una que se encuentre abstraida de los casos singulares y concentrada en la
construccion de cuerpos de interpretacidn sistematicos a partir de los cuales se determinen
los alcances de los extremos que la misma Corte ha llamado “parametro de regularidad
constitucional” -protagonista de la 102 época- se valoren los asuntos en turno y se
autogeneren dichos cuerpos de interpretacion.

El primer esfuerzo sistematico en este sentido, es “La magistratura estatal.
Evolucion, consolidacién y defensa en la interpretacidn constitucional de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidon” en donde, se avanza una doctrina constitucional o cuerpo de
interpretacion especificamente al tema de la independencia judicial. A ese estudio seminal
lo han acompafnado otros de los mismos integrantes del Cuerpo Académico que hace esta
propuesta, donde se ha documentado la evolucién del nuevo paradigma jurisprudencia
desde su perspectiva organica, pero que por tal motivo se concluye la necesidad de
centrarse ahora de manera exclusiva en los derechos humanos y cémo se defienden y
construye la jurisprudencia para su vigencia®’.

Es por tales estudios, junto con la apreciacion en derecho comparado de estudios
similares en Tribunales constitucionales de otros paises, que se han concluido dos cosas: a)
la necesidad de realizar el analisis sistematico del nuevo paradigma de derechos humanos
y su defensa jurisprudencial en este sentido; b) a este efecto, se ha podido verificar
viabilidad del mismo, porque asi es como se pudo aislar el tema concreta de independencia
judicial estatal, del estudio sistematico del nuevo paradigma de derechos humanos, se
concluye que es necesario hacer una investigacién que agrupe en cuerpos de interpretacion
comunes, como se definen los estandares jurisprudenciales de la defensa de derechos
humanos.

El concepto de cuerpo de interpretacion sistemadtico en el Derecho Constitucional
Comparado, como se demostrara en el siguiente apartado, es una realidad profesional y
objetiva de estudio de los Tribunales Constitucionales, para el caso de nuestro pais, de
apoyarse el proyecto se evidenciard la existencia de cuerpos de interpretacion relativos a
temas, entre otros, como:

La libertad de Expresion en México
Igualdad y no discriminacién
Categorias sospechosas

Libertad

Educacién

Sistema electoral

Reunidn y Asociacion

VI. Viabilidad.

Los estudios sobre el significado de la Constitucion en los Tribunales
Constitucionales en perspectiva comparada, que avalan la viabilidad del proyecto y su

7 Colli Ek, Victor, “De la Supremacia Literal a la Material en el nuevo paradigma de defensa de derechos
humanos en México”, Anuario de Derecho Constitucional Latinoamericano, 2015, Konrad Adenauer,
consultable en: http://www.kas.de/wf/doc/kas_43166-1522-4-30.pdf?151109172731



angulo de analisis, estan claramente determinados de una miriada de estudios sobre la
Corte norteamericana, por ejemplo, la “Libertad de Expresion” interpretacidn construida a
partir de la Primera Enmienda, el “derecho de igualdad” partir de la interpretacién de la
Enmienda Catorce son ejemplificativos de la intencion del presente protocolo.

Un estudio muy claro sobre el angulo que se pretende abordar es el contenido en
la obra “Constitutional Law and Politics. Struggles for Power and Governmental
Accountability” en donde desde una estructura de clasificacion predeterminada, se
analizan los casos concretos que va conociendo la Corte Suprema Norteamericana y se van
integrando al cuerpo de doctrina que en su desarrollo histdrico ha ido creciendo, de esta
forma, se puede saber en un momento determinado, cudl es la doctrina de esta Corte.

Es claro que la doctrina de la Suprema Corte norteamericana por ejemplo de Ila
Libertad de Expresion contenida en la Primera Enmienda, se privilegia el conocimiento de
la clasificacion de constitucionalidad “clear and presente danger” que del caso concreto en
donde se gestd dicha clasificacién, lo mismo se puede decir de toda la doctrina
evolucionada de tal derecho.

En Espafia el interés por la doctrina del Tribunal Constitucional ha ido creciendo, el
propio Tribunal Constitucional ha generado una beca especial para estudios e investigacion
sobre su doctrina, “Becas de formacidn juridica en doctrina y jurisprudencia constitucional”
encaminada precisamente a ir analizando y sistematizando cédmo este Tribunal entiende a
la Constitucidn espafiola.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos igualmente ha sido objetivo de este
tipo de estudios, en especial podemos citar “La Corte Interamericana de Derechos
Humanos y los Derechos Sociales” en donde Gonzalo Aguilar Cavallo se refiere a “cuerpo
de estandares, principios y normas” que la Corte ha ido estableciendo, para juzgar casos
futuros.

VII. Hipotesis

VIIL.

De acuerdo con el desarrollo de la labor del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, en los asuntos de estricta constitucionalidad, de importancia y trascendencia al
orden juridico nacional y con la emergencia del nuevo paradigma jurisprudencial de
defensa de derechos humanos representado con la 102 época de su jurisprudencia, es
posible y necesario ya, identificar su doctrina y cuerpos de interpretacion constitucional
coherentes, que se autogeneren y encaucen sus decisiones como Tribunal Constitucional
de México.

IX. Originalidad.
La originalidad del presente trabajo se debe a varios sentidos.
El primer sentido parte de la forma de abordar el problema, pues de lo que se trata
es de analizar la doctrina constitucional o cuerpos de interpretacion intrinsecos en la labor

de la Corte en la 102 época de su jurisprudencia o nuevo paradigma de defensa de derechos
humanos. Esto implica una investigacion de tipo cualitativa y sistematica, que determine



dos cosas fundamentalmente: a) cémo observa y defiende a los derechos humanos; b)
como la doctrina constitucional se consolida y robustece. Ahora bien, la Corte interpreta la
Constitucion y los tratados internacionales, pero en esto va construyendo cuerpos de
interpretacion o esquemas que le permiten desarrollar su labor, justamente el objetivo de
este trabajo y su originalidad coincide en establecer cudles son estos esquemas, como se
han ido construyendo, al igual que determinar su status quo.

El segundo sentido, radica en la forma en que se aproximara al objetivo, se propone
analizar los casos concretos pero con una visidén sistematica que aborda, no solo las
sentencias finales, sino igualmente la forma en que éstas se fueron construyendo,
atendiendo a las sesiones publicas en donde los Ministros van exponiendo sus opiniones y
en donde se va construyendo lo que se ha denominado “engrose”, lo cual permitira
observar las diferentes vias por las que deambula para llegar al resultado final, pero
igualmente las posturas de cada Ministro, cdmo cada uno influye en el resultado de una
decisién y en la construccion de los cuerpos de interpretacién gestados.

Una de las cuestiones de la nueva forma de transparentar las acciones de la
Suprema Corte para efectos de estudiarla permite, es atender no solo a las resoluciones
finales, sino a la dindmica de construccién de estas resoluciones, esto se puede hacer
gracias a varias herramientas que se han puesto a disposicién, como por ejemplo las
sesiones televisadas y las versiones taquigraficas de las mismas, las cuales nos dan no solo
la oportunidad de analizar el encauzamiento de un caso concreto, sino igualmente aislar la
expresion de cada ministro, analizar sus posturas frente a uno o varios casos, lo cual en si
mismo genera una dindmica de investigacion interesante, pero que a efectos de determinar
la vigencia de la Constitucién, solidifica no solo las resoluciones finales, sino su construccion
y potenciales visiones futuras.

Este aprovechamiento de fuentes de investigacidn que nos permite acercarnos a la
dinamica de las resoluciones finales, fue empleado en el trabajo “La Magistratura Estatal”
ya citado, mismo que claramente se ve su utilidad para el desarrollo del presente proyecto.

El tercer sentido, se busca fortalecer el Cuerpo Académico “Derechos Humanos y
Problemas Constitucionales” que desde su linea de investigacion “Los derechos humanos
en el Estado Constitucional y Democratico de Derecho”, que como se ve esta
profundamente ligada a la propuesta que ahora se hace, al igual que tiene un impacto
sustancial en el mejoramiento y actualizacion de los programas institucionales, en especial
las disciplinas comprendidas en las areas de Derecho Constitucional y Amparo de la
Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de nuestra Universidad Sede e igualmente de las
diversas universidades del pais.

X. Objetivos

General

Estudiar los casos conocidos en el nuevo paradigma jurisprudencial de defensa de derechos
humanos, por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, como Tribunal
Constitucional de México, encargado de decidir los asuntos de estricta constitucionalidad
e importancia y trascendencia al orden juridico nacional, a fin de identificar, analizar y
sistematizar su doctrina y cuerpos de interpretacion.



b)

Particulares

Analizar los asuntos que ha conocido el Pleno de la Suprema Corte, en el nuevo paradigma
jurisprudencial de derechos humanos, esto es, la 102 época de la su jurisprudencia, a fin de
determinar criterios clasificatorios en torno a términos constitucionales y sintetizar en
torno a esos criterios, los asuntos conocidos y que vaya conociendo.

Analizar las discusiones del Pleno de la Corte, para determinar como las aportaciones de
los ministros: a) van nutriendo el proyecto original presentado por el ponente; b) se va
gestando la solucidn final; c) se determinan otras posibles vias de solucion; d) se construyen
criterios minoritarios o concurrentes alternos que potencialmente generen futuras
respuestas de constitucionalidad.

Establecer la relacion entre reforma constitucional de un tema determinado y la
interpretacion que la Corte va haciendo durante su vigencia.

Analizar la doctrina constitucional, a través de sus asuntos fundamentales, del Tribunal
Constitucional Espafiol y de la Corte Suprema Norteamericana, estableciendo los
parametros de desarrollo y permitiendo una vision mas critica de la manera en la que se
defienden los derechos humanos en México.

Crear una base de datos, que servird de estructura fundamental de organizacion a la
investigacion, en donde se establezca una relacidn clara entre cuerpos de interpretacion o
doctrina constitucional y asuntos conocidos por el Pleno de la Suprema Corte a efecto de
valorar con mayor pertinencia, los alcances de la doctrina constitucional.

Determinar y sistematizar la doctrina y cuerpo de interpretacion constitucional de la
Suprema Corte, tanto cdmo se ha construido, cudl es su status actual, y como se va
autogenerando.

XI. Metodologia
Se realizard investigacion documental:

Judicial, en diversos sistemas de documentacién impresa con el fin de nutrir al cuerpo de
interpretacion de mayores elementos, estos sistemas seran: Semanario Judicial de la
Federacidn, versiones taquigraficas de las sesiones publicas del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, el Diario Oficial de la Federacion, versiones publicas de las
sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, al igual que la revisién de los
asuntos fundamentales de cuerpos de interpretacion constitucional de la Corte
Constitucional Espafiola y la Corte Suprema de Justicia de los Estados Unidos.
Bibliografica, libros especializados y articulos en revistas de prestigio nacional e
internacional. Asistencia a bibliotecas de los principales Centros de investigacion
internacionales relacionados con la tematica de estudio.

En Barcelona Espafia, la biblioteca de la Facultad de Derecho de la Universidad Auténoma
de Barcelona y del acervo del Grupo de Investigacidn de Estudios Federales y Autondmicos
(GREFA), en especial los profesores Enric Fosas Espadaler y Juan Luis Requejo Pagés que



desde afios atrds estan especializados en el estudio de la doctrina constitucional de la Corte
Constitucional Espafiola.

En Washington D.C., la biblioteca de la Facultad de Derecho de la American University y de
la Human Rights Academy, en especial los profesores Claudia Martin y Diego Rodriguez
Pinzon, especialistas en el Sistema Interamericano de Proteccidon de Derechos Humanos.
Igualmente se realizaran analisis de medios audiovisuales en especial del “Canal Judicial”
para estudiar los contenidos que directamente incidan en los objetivos del presente
proyecto, en especial las sesiones en vivo del Pleno de la Corte, al igual que los programas
especializados de analisis sobre las resoluciones como: “Las magistrales”, “Expresiones”,
“El foro” y “Hadblame derecho”, entrevistas hechas a los ministros o participacidon en
eventos académicos donde expongan sus opiniones.

En razén de la naturaleza social de la labor de la Corte, un estudio sobre su actividad
en los asuntos de importancia y trascendencia nacional, debe atender angulos de
apreciacion social de su desempefio para lo cual se realizaran Analisis de Contenido de las
columnas de los periddicos nacionales, Reforma y ElI Universal, donde con mucha
regularidad se comentan las resoluciones del Pleno de la Suprema Corte (columnas y notas
periodisticas).

En vista de que la labor de los Tribunales Constitucionales cada vez mas —como se
reconoce en la doctrina al igual que se observa en la actividad de las mismas Cortes-
abrevan de las experiencias comparadas, se analizaran las sentencias fundamentales que
sobre temas andlogos hayan tenido la Corte Suprema de los EUA y el Tribunal
Constitucional espafiol, para lo cual se realizara primariamente tres cosas: a) monitoreos
de sus pdginas web, verificacion y analisis de los umbrales de constitucionalidad sobre los
cuales se estd resolviendo el caso concreto; b) analisis de la doctrina especializada
contenida en acervos bibliograficos de facultades, y contacto directo con los profesores de
grupos de investigacién universitarios especializados como se ha mencionado arriba
(Barcelona y Washington D.C.); c) comparacion, a partir de los cuerpos de interpretacién
afectados, con la doctrina y cuerpos de interpretacion mexicanos.

XIlI. Programa de Actividades.

En el primer cuatrimestre se propone identificar y analizar los asuntos conocidos
por el Pleno de la Suprema Corte desde el punto de partida que es el caso Radilla de julio
de 2011 hasta diciembre de 2016, a efecto de determinar preliminarmente, el marco
metodolégico de organizacion de la doctrina y cuerpos de interpretacidn constitucional en
el nuevo paradigma de derechos humanos en México ingresado a través de la 102 época
de la jurisprudencia de la Corte.

Se analizaran los asuntos paradigmaticos conocidos por las: Corte Interamericana
de Derechos Humanos, Corte Constitucional Espafola y Corte Suprema de los Estados
Unidos, sobre los derechos humanos identificados y resueltos por la Corte mexicana, para
empezar a determinar similitudes y diferencias entre ambas doctrinas y criterios de
interpretacion de defensa de derechos humanos.

Se realizara mensualmente el “Seminario permanente sobre Derechos Humanos y
su defensa”. En esta etapa se dedicara el espacio tanto al andlisis mensual de las nuevas



decisiones del Pleno de la Corte mexicana, como al disefio del proyecto de investigacion de
los estudiantes, centrdndose en este caso, en la construccidon del marco metodoldgico para
el estudio y analisis de la doctrina constitucional. Para ello los estudiantes analizardn a
detalle estos asuntos novedosos. Al igual se realizara un cuaderno de trabajo denominado
“Derechos Humanos y su defensa” para documentar la nueva informacion y avances de
investigacion, documento que servira igualmente para concentracion, analisis y difusiéon de
los avances de la investigacion.

Se realizara permanentemente el estudio y analisis de las sesiones del Pleno de la
Corte (llevadas a cabos los dias lunes, martes y jueves de cada semana, 11.00 a 14.00 hrs)
por dos vias, las transmitidas en vivo por internet y por televisién del canal judicial, y la
version taquigrdfica que estd disponible en la pagina de internet (formato pdf para
impresion) en la seccién “Pleno”, e igualmente las sesiones publicas de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos que pueden ser consultadas en su pagina web al
igual que en la direccion https://livestream.com/corteidh, a efecto de: determinar el
asunto conocido, determinar y analizar el problema de constitucionalidad, analizar la
postura de los ministros y jueces, analizar los votos minoritarios o concurrentes que se
propusieren. Esto permitira ir actualizando la base de datos de la investigacion en cuanto
a asuntos conocidos como vayan siendo analizados en las sesiones y dados a conocer en
los medios oficiales (Seminario Judicial de la Federacién y Diario Oficial de la Federacion,
pagina web de la Corte interamericana).

Se realizara permanentemente, la identificacién y analisis de los contenidos de los
programas del canal judicial, “Las magistrales”, “Expresiones”, “El foro” y “Hablame
derecho”.

Se realizard permanentemente, la identificacion y analisis de los contenidos del
Diario Oficial de la federacién y los diarios (con especial énfasis en la seccion sobre la
Suprema Corte de cada uno de ellos: Reforma, El Universal, The New York Times (en
especial la columna de Adam Lyptak, corresponsal de este rotativo para la US Supreme
Court) y el Pais.

Se realizara de preferencia mensualmente, un estudio de los casos resueltos por el
Pleno de la Corte sobre el parametro de regularidad constitucional, denominado “Cémo
entiende la Corte los Derechos Humanos?” el cual sera propuesto para publicacion en la
Revista Nacional Nexos, la seccidén “El Juego de la Corte” a cargo del Dr. Saul Lépez Noriega.

En este primer cuatrimestre se redactard un articulo para publicacidon en revista
arbitrada, preferiblemente Reforma Judicial. Revista Mexicana de Justicia, del Instituto de
Investigaciones Juridicas de la UNAM, relativo a la “construccion de la doctrina del
parametro de regularidad constitucional” en su primera fase de existencia. Métodos de
analisis”.

En el segundo cuatrimestre, se discutiran modelos y se establecerdn los criterios
clasificatorios en torno al parametro de regularidad constitucional que abarquen desde
2011 a la fecha.

Se propone la realizacidn de dos ponencias por parte de los integrantes del grupo
de trabajo, que buscard inscribirse en el Congreso Internacional de Derecho Procesal
Constitucional sobre el tema de Derecho, Doctrina y Tribunales constitucionales, que se
realizard en el transcurso del segundo cuatrimestre de la investigacion.




Se identificaran los asuntos conocidos por el Pleno de la Corte mexicana y los de la
Corte Interamericana en este periodo, para organizarlos preliminarmente en torno al
marco organizativo de doctrina y cuerpos de interpretacién sobre el parametro de
regularidad constitucional, a fin de probar su eficacia y mejorar su dinamica.

El “Seminario Permanente sobre Derechos Humanos y su defensa” y el Cuaderno
de Trabajo, tendran como objetivo en cada caso conocido analizarlo desde dos angulos,
por si mismo y por su impacto en doctrina que ya estara estructurada preliminarmente
como trabajo producido en el primer cuatrimestre, a fin de ir generando la version final del
sistema doctrina propuesto por el proyecto.

Se seguiran realizando permanentemente el estudio y andlisis de las sesiones del
Pleno de las Cortes mexicana e Interamericana, al igual que la revisién de las publicaciones
oficiales: Diario Oficial de la Federacidn, Semanario Judicial de |la Federacién y pagina web
de la ColDH. De igual manera la identificacidn y analisis de los contenidos de los programas
del Canal Judicial: “Las magistrales”, “Expresiones”, “El foro” y “Hablame derecho”.

Se realizard permanentemente, la identificacion y analisis de los contenidos del
Diario Oficial de la federacién y los diarios (con especial énfasis en la seccion sobre la
Suprema Corte de cada uno de ellos: Reforma, El Universal, The New York Times (en
especial la columna de Adam Lyptak, corresponsal de este rotativo para la US Supreme
Court) y el Pais.

En el mes siete se analizara a profundidad e integrard a la sistematica disefiada
todos los asuntos conocidos hasta ese momento, lo que significa identificacién del
problema concreto, del problema de constitucionalidad, analisis de las sesiones vy
agrupacion de notas bibliograficas y en medios de comunicacién sobre los temas.

Se realizara una estancia de investigacion en la Universidad Autéonoma de
Barcelona, Espafia, en especial la Facultad de Derecho y el acervo del Grupo de
Investigacion de Estudios Federales y Autondmicos, se reforzard la colaboracion con los
Doctores Enric Fossas Espadaler y Juan Luis Requejo Pagés, quienes son expertos en el
analisis de las decisiones sobre derechos humanos del Tribunal Constitucional Espafiol.

De igual manera se realizara una estancia de investigacion en la Washington Law
School y la Human Rights Academy de la American University, en especial con los
profesores Claudia Martin y Diego Rodriguez, expertos en la Suprema Corte
Norteamericanay el Sistema Interamericano de Derechos Humanos.

En el tercer cuatrimestre, el “Seminario Permanente” y el “Cuaderno de Trabajo” se
abocara principalmente al analisis y organizacion de la doctrina y cuerpos de interpretacion
constitucional en su versién definitiva. Los estudiantes profundizaran en los temas
especificos de sus tesis.

Se seguiran realizando permanentemente el estudio y andlisis de las sesiones de los
Plenos de las Cortes mexicana e interamericana, al igual que la revisién de las publicaciones
oficiales: Diario Oficial de la Federacién y Semanario Judicial de la Federacién y pagina web
de la ColDH. De igual manera la identificacidn y analisis de los contenidos de los programas
del Canal Judicial: “Las magistrales”, “Expresiones”, “El foro” y “Hablame derecho”.

Se realizard permanentemente, la identificacion y analisis de los contenidos del
Diario Oficial de la federacion y los diarios (con especial énfasis en la seccion sobre la
Suprema Corte de cada uno de ellos: Reforma, El Universal, The New York Times (en



especial la columna de Adam Lyptak, corresponsal de este rotativo para la US Supreme
Court) y el Pais.

En los meses diez y once, se disefiara y elaborara la base de datos de identificacion
de todos los asuntos conocidos hasta la fecha, criterios de organizacién de los asuntos
conocidos hasta ese momento, criterios de organizacion de doctrina y cuerpos de
interpretacion constitucional.

Del ejercicio anterior, en el mes doce se preparara un articulo de la definicion de la
doctrina y cuerpo de interpretacidon constitucional en el “pardametro de regularidad
constitucional”, que se propondra a la Revista Iberoamericana de Derecho Procesal
Constitucional del Instituto Iberoamericano de Derecho Procesal Constitucional.

Xlll.  Integrantes.

- Dr. Alejandro Sahui Maldonado. 1. PROYECTO CONACYT CB2011/166870 IGUALDAD
Y CALIDAD DE LA DEMOCRACIA. DE LAS CAPACIDADES A LOS DERECHOS. Contribuir
a la reflexién acerca de la calidad de la democracia en México a partir de un analisis
contextual de concepciones de la justicia provenientes de la filosofia politica, en
particular del liberalismo igualitario complementado con la perspectiva de las
capacidades y de los derechos humanos. Se trata de indagar los diversos modos en
los que la desigualdad entre las personas compromete la legitimidad de los
regimenes democraticos, asi como las defensas que contra sus eventuales crisis el
Estado constitucional puede generar. 2.- PROYECTO FOMIX CONACYT - Gobierno del
Estado de Campeche "DERECHOS FUNDAMENTALES, PARTICIPACION
COMUNITARIA'Y CALIDAD DE VIDA. ANALISIS DE POLITICAS PUBLICAS DE COMBATE
A LA POBREZA EN CAMPECHE". La investigacion propone un modelo conceptual, que
a partir de la nocién de derechos fundamentales y de capacidades humanas, permita
comprender el significado que tiene la idea de calidad de vida para los individuos
gue participan o se benefician de una politica publica. La investigacion parte de una
revision de algunos programas de combate a la pobreza implementados en el Estado
de Campeche y a partir de ellos, se analiza y discute el marco conceptual que les dio
origen. Lo anterior pone de relieve el tipo de politicas que han entorpecido o
favorecido el ejercicio auténomo de los derechos de los individuos o de las
comunidades. Se defiende igualmente que en la definicién, disefio e
implementacion de estas politicas publicas, las necesidades, intereses o
pretensiones de los individuos afectados, deben ser prioritarias antes que cualquier
otra decision de tipo vertical o paternalista.

- Dra. Mirlene Aguayo Gonzdlez. 1.- “La globalizacion fendmeno que propicia la
fractura socio-econdmica en los paises del Tercer Mundo, nuevas alternativas” Este
proyecto busca abordar desde sus diferentes dimensiones el problema del
fendmeno global como la causa que propicia la fractura socio-econdmica de los
paises del Tercer Mundo. Derivado de este andlisis resultaron propuestas de
alternativas para equilibrar la desigualdad entre ellos y los que conforman el bloque
del Primer Mundo. Demostrando con ello que bajo el discurso del neoliberalismo,
gue propugna por imponer cada dia mas la economia “global”, las brechas entre
paises se ensanchan, que del fracaso de la imposicion de la desregulacion,



privatizacion y libertad, al derivarla en un caracter meramente econdmico se olvida
el eje central del desarrollo humano, en este caso del aseguramiento del Estado de
Bienestar, que propugna por una sociedad regida por la igualdad de derechos y
oportunidades; resultando lo contrario con este sistema econdmico, la pérdida de
los derechos humanos, al desprotegerlos con leyes laxas en beneficio de las
transnacionales o los capitales financieros internacionales, quebrando asi los
derechos individuales y colectivos, como es el caso de los derechos laborales o de
las minorias y grupos vulnerables. Las conclusiones llevan a propuestas claras sobre
el mejor manejo de la globalizaciéon con fines no sélo econdmicos sino, que
ponderen el bienestar social a través de mecanismos econdmicos mas igualitarios.
Creando un nuevo modelo de Estado-nacion adecuado a las necesidades del hombre
y sociedad del siglo XXI, respetando el ambito socio-cultural, juridico-politico y la
internacionalizacion a la que también se tiene derecho. 2.- “El impacto de la Reforma
Constitucional del 2011 en el ciudadano”. La columna vertebral del derecho
Internacional de los derechos humanos estd compuesta por los Tratados
Internacionales y el Derecho consuetudinario, sin embargo existen otros como
Declaraciones, directrices y principios que se han recogido en el plano internacional
qgue abundan a su comprension, aplicacién y desarrollo. Para que exista un pleno
respeto a los derechos humanos, es necesario establecer el estado de derecho en el
plano tanto nacional como internacional. Para lo anterior no basta con que los paises
miembros firmen y ratifiquen los tratados, convenios, protocolos, pactos, etc., sino
que es fundamental vincularlos juridicamente al Estado y armonizarlos con su
legislacién interna. El Estado mexicano asi lo comprendio, en consecuencia a partir
del 10 de junio del 2011, publica en el DOF la reforma constitucional en materia de
Derechos Humanos, con la finalidad de cambiar de manera profunda la forma de
concebir, interpretar y aplicar éstos derechos en nuestra nacion.

Dr. Fernando Casanova Rosado. 1.- PROYECTO DE INVESTIGACION: IGUALDAD DE
GENERO: UN ENFOQUE SOCIOLOGICO-JURIDICO DE SU IMPLEMENTACION Y
EFICACIA EN EL SISTEMA JURIDICO MEXICANO. El objetivo general de este proyecto
es analizar, conocer y determinar los avances y deficiencias que presenta el sistema
juridico mexicano, asi como la recepcion de las normas y politicas publicas en la
sociedad mexicana, ambos en materia de igualdad de género. 2.- PROYECTO DE
INVESTIGACION: ANALISIS DE LOS MECANISMOS PARA COMBATIR LA
DISCRIMINACION EN EL ESTADO DE CAMPECHE. El objetivo general de este proyecto
es el de conocer y analizar los mecanismos existentes en el Estado de Campeche
implementados para combatir y erradicar la discriminacion

Dr. Victor Manuel Colli Ek. Lider del proyecto: La vigencia de la Constitucion en la
interpretacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion como Tribunal
Constitucional, financiado por el Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia 2010-
2013. Dentro de sus publicaciones recientes que implican libros y articulos
cientificos publicados en Meéxico, Estados Unidos, Latinoamérica, Espafia vy
Alemania, se encuentran estudios sobre el nuevo paradigma de derechos humanos
en México, Independencia Judicial, Federalismo Judicial, analisis sobre decisiones de
Cortes Internacionales en Derechos Humanos. Paralelamente a su labor cientifica



tiene trabajo escrito en diversos medios de comunicacidn internacional y nacional
como son el Diario Reforma, la Revista Nexos, la Revista Hechos y Derechos de la
UNAM, la Revista Catalana de Derecho Publico, entre otras. Su obra puede ser
consultada en la pagina: www.victorcolliek.com

XIV.  Resultados entregables
Publicacion de articulos originales en revistas cientificas con arbitraje estricto (4)

Graduados de maestria
Una tesis de maestria

Presentacién de trabajos arbitrados en Congresos cientificos de reconocido
prestigio
Dos ponencias en Coloquios nacionales o internacionales.

XV. Recursos solicitados.
Acervos Bibliograficos: $30,000.
Equipo de computo: (laptop y multifuncional) $25,500.
Consumibles menores: $33,000.00
Estancias cortas profesores: $120,000.
Asistencia a congresos: $40,000.



